INDICATEUR D2

QUELS SONT LE TAUX D)ENCADREMENT ET LA TAILLE
DES CLASSES ?

Cet indicateur analyse la taille des classes, c’est-a-dire le nombre d’¢leves par
classe, dans I’enseignement primaire et dans le premier cycle de I’enseignement
secondaire, ainsi que le taux d’encadrement, soit le nombre d’¢leves ou d’¢tudiants
par enseignant, a tous les niveaux d’enseignement et par type d’établissement. La
taille des classes et les taux d’encadrement sont au coeur des débats sur 1’ éducation,
car ils se conjuguent a d’autres facteurs, dont le temps total d’instruction (voir
I'indicateur D1), le temps de travail moyen des enseignants (voir I'indicateur D4)
et la repartition de leur temps de travail entre I’enseignement proprement dit et
d’autres taches, pour déterminer le volume du corps enseignant dans les différents
pays. La taille des classes et le taux d’encadrement ont aussi, avec le salaire des
enseignants (voir I'indicateur D3) et la pyramide des ages du corps enseignant (voir
I'indicateur D7 en ligne), un impact considérable sur le niveau des dépenses de
fonctionnement au titre de I’éducation (voir I'indicateur B6).

Points clés

Graphique D2.1. Taille moyenne des classes dans I’enseignement primaire
(2000, 2008)

Dans I’enseignement primaire, on compte en moyenne quelque 22 éléves par classe. Toutefois, la
taille moyenne des classes varie selon les pays : les éleves sont au moins 30 par classe au Chili et en
Corée, mais presque moiti¢ moins au Luxembourg et, dans les pays partenaires, en Fedération de
Russie. Entre 2000 et 2008, la taille moyenne des classes a legerement diminué dans les pays, et
les écarts entre les pays de ’OCDE se sont amoindris. Le nombre d’éléves par classe a diminué
dans deux tiers des pays dont les données de 2000 et de 2008 sont comparables, en particulier
dans ceux ou il était relativement élevé en 2000 (comme en Corée et en Turquic), mais il a
augmenté dans des pays ot il était relativement faible (en Islande notamment).

Nombre d’éleves 12008 4 2000

par classe

40

30

20

10

e BN ] — o= 49 L ©w 0 U LU/~ 0 LU L - O LU LU= LU VU VU VU VU bnow
E\gg'%'g\gﬁg:'aogc:gss—cégasc%:a'a—o,g;'a
EAL PP EES § BB E TT g 22 T s o gl 3
o A L EE5 -2 e g8 E S ESEESERTY 28 22
O AR i s R E S FgTEEeREEs s B EC R
= E-= 2 & ‘Ezmg’_‘wzf_ﬂg 2= &2 7 g—‘é

< K _ = .
z = < %"\8‘ A £ 5 g
& ® o = g
<
™
~Q
=
SO
=

1. Etablissements publics uniquement.
2. Années de référence : 2001 et 2008.
Les pays sont classés par ordre décroissant de la taille moyenne des classes dans I’enseignement primaire en 2008.
Source : OCDE. Données de 2008 : tableau D2.1. Données de 2000 : tableau D2.4 disponible en
ligne. Voir les notes a I'annexe 3 (www.oecd.org/edu/eag2010).

StatLink SarsP™ http://dx.doi.org/10.1787/888932317008
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Autresfaits marquants

® Dans le premier cycle de I’enseignement secondaire, la moyenne est de 24 ¢leves
par classe, mais la taille des classes varie fortement selon les pays : les éleves sont
aumoins 30 par classe au Chili, en Corée et au Japon et, dans les pays partenaires,
en Israél, alors qu’ils ne sont pas plus de 20 par classe au Danemark, en Finlande,
en Islande, au Luxembourg et en Suisse (¢tablissements publics) et, dans les pays
partenaires, en Fedération de Russie.

® Les effectifs des classes augmentent en moyenne de plus de deux ¢leves entre
l’enseignement primaire et le premier cycle de l’enseignement secondaire.
Toutefois, le taux d’encadrement tend a augmenter aux niveaux supérieurs
d’enseignement sous I'effet de I'allongement du temps annuel d’instruction,
méme si cette tendance n’est pas uniforme dans tous les pays.

®"En moyenne, dans les pays de I'OCDE, les taux d’encadrement des
¢tablissements privés sont plus ¢levés que ceux des établissements publics dans
I enseignement secondaire. L’exemple le plus frappant est celui du Mexique ou,
dans I’enseignement secondaire, les établissements publics comptent environ
14 ¢leves de plus par enseignant que les etablissements privés. Dans le premier
cycle de I’enseignement secondaire, on compte moins d’un ¢éleve de plus par classe

dans les ¢tablissements publics que dans les établissements privés, en moyenne
dans les pays de ’OCDE.

INDICATEUR D2
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CHAPITRE D ENVIRONNEMENT PEDAGOGIQUE ET ORGANISATION SCOLAIRE

Contexte
Taille des classes, qualité de I'enseignement et systémes d’éducation

Au cceur des débats dans de nombreux pays de ’OCDE, la taille des classes est un aspect
important de la politique de I’éducation. Il est courant de considérer que des effectifs moins
nombreux par classe permettent aux enseignants de se concentrer davantage sur les besoins de
chacun de leurs ¢leves et de passer moins de temps a gérer les perturbations pendant les cours.
De plus, le fait que les ¢leves soient moins nombreux par classe peut aussi influencer les parents
lorsqu’ils choisissent un ¢tablissement pour leur enfant. A cet ¢gard, la taille des classes peut étre
considérée comme un indicateur de la qualite du systeme d’education.

Pourtant, les effets de la variation de la taille des classes sur la performance des ¢leves ne sont
pas ¢tayes par des ¢léments probants. Les recherches menées dans ce domaine controverse
n’ont pas permis de tirer des conclusions cohérentes, méme s’il apparait que les classes moins
denses pourraient avoir un impact sur des groupes spécifiques d’¢leves, notamment les ¢leves

defavorises (voir par exemple Krueger, 2002).

Les resultats discordants a propos de I'impact de la taille des classes s’expliquent aussi par le fait que
les effectifs des classes ne varient pas suffisamment pour en évaluer les effets reels sur la performance
des ¢leves. Par ailleurs, le fait de regrouper les ¢leves plus faibles en classes plus petites pour leur
accorder davantage d’attention peut donner lieu a des gains de performance inférieurs a ceux que
I’on pourrait espérer dans des classes moins peuplées. Enfin, la relation entre la taille des classes et
la performance est souvent non linéaire, ce qui complique I’¢évaluation des effets.

Les interactions entre ¢leves et enseignants sont influencées par un large éventail de facteurs et
la taille des classes n’en est qu’un parmi d’autres. Ces interactions dépendent par exemple du
nombre de classes ou d’¢leves dont les enseignants sont responsables, des maticres enseignées,
de la répartition du temps de travail des enseignants entre I’enseignement proprement dit et
d’autres taches, du mode de regroupement des ¢leves par classe, des methodes pédagogiques
utilis¢es et de la pratique du co-enseignement (team teaching).

Le taux d’encadrement, soit le nombre d’¢leves ou d’¢tudiants par enseignant, est ¢galement
un indicateur important des moyens mobilis¢s au service de I’éducation. Des arbitrages
s’imposent parfois entre ’augmentation du taux d’encadrement (moins d’¢leves/étudiants
par enseignant) et la revalorisation du salaire des enseignants, I’accroissement des activites de
formation continue et de developpement professionnel, I’augmentation des investissements
dans le matériel pédagogique ou encore le recours plus géncralise a des auxiliaires d’e¢ducation
et autres paraprofessionnels dont les salaires sont souvent beaucoup moins élevés que ceux
des enseignants qualifi¢s. En outre, la scolarisation dans des classes normales d’un plus grand
nombre d’¢leves ayant des besoins d’éducation specifiques requiert davantage de moyens, tant
en termes de personnel specialise que de services d’assistance, ce qui peut réduire les ressources
disponibles pour accroitre le taux d’encadrement.

Le taux d’encadrement est calcule comme suit : les effectifs d’¢leves/etudiants en equivalents
temps plein d’un niveau d’enseignement sont divisés par le nombre d’enseignants, ¢galement en
¢quivalents temps plein, au méme niveau d’enseignement et dans le méme type d’¢tablissement.
Il convient de souligner que le taux d’encadrement ne tient pas compte du rapport entre le
temps d’instruction des ¢leves et le temps de travail quotidien des enseignants, ni de la part de
ce temps que les enseignants consacrent a I’ enseignement proprement dit. En conséquence, il ne
peut pas étre interprete en termes de taille des classes (voir I’encadre D2.1).
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Quels sont le taux d’encadrement et la taille des classes ? — INDICATEUR D2 CHAPITRE D

Observations et explications

Taille moyenne des classes dans I'enseignement primaire et le premier cycle
de I'enseignement secondaire

Dans I’enseignement primaire, on compte en moyenne quelque 22 ¢leves par classe. Toutefois, la
taille moyenne des classes varie grandement selon les pays : les ¢leves sont au moins 30 par classe au
Chili et en Corée, mais moins de 20 par classe en Autriche, au Danemark, en Finlande, en Grece, en
Islande, en Italie, au Luxembourg, au Mexique, en Pologne, au Portugal, en République slovaque, en
République tcheque et en Suisse (¢tablissements publics) et, dans les pays partenaires, en Estonie,
en Féderation de Russie et en Slovenie. Dans la filiere générale du premier cycle de I’ enseignement
secondaire, la moyenne est de 24 ¢leves par classe dans les pays de I’OCDE. La taille moyenne des
classes varie considérablement selon les pays : les ¢leves sont plus de 35 par classe en Corée, mais
pas plus de 20 par classe au Danemark, en Islande, au Luxembourg et en Suisse (établissements
publics) et, dans les pays partenaires, en Fédération de Russie (voir le tableau D2.1). Les ¢leves sont
entre 22 et 25 par classe dans un tiers des pays de I'OCDE.

Encadré D2.1. Relation entre la taille des classes et le taux d’encadrement

Les effectifs des classes dépendent de plusieurs éléments : le taux d’encadrement, le nombre de
classes ou d’¢éleves/étudiants dont les enseignants sont responsables, le rapport entre le temps
d’instruction des ¢leves/¢tudiants et le temps de travail quotidien des enseignants, la proportion
du temps de travail des enseignants consacrée a I’enseignement proprement dit, les criteres de
constitution des classes et la pratique du co-enseignement (team teaching).

A titre d’exemple, le taux d’encadrement d’un établissement comptant 48 ¢leves et 8 enseignants en
¢quivalents temps plein correspond a 6 éleves par enseignant. Si le temps de travail des enseignants
est de 35 heures par semaine, dont 10 heures de cours, et que le temps d’instruction des ¢leves
est de 40 heures par semaine, la taille moyenne des classes peut étre estimée comme suit dans cet
¢tablissement, quel que soit le mode de regroupement par classe qui y est applique :

Estimation de la taille de la classe = 6 ¢leves par enseignant * (40 heures d’instruction/ 10 heures
d’enseignement par enseignant) = 24 ¢leves.

En utilisant une approche différente, la taille des classes indiquée dans le tableau D2.1 est calculée
a partir du nombre d’¢leves suivant un cours commun, sur la base du nombre le plus élevé de
cours communs (il s’agit généralement des maticres obligatoires), mais abstraction faite des cours
donnés en sous-groupe. Par conséquent, les estimations de la taille des classes sont donc proches
des tailles moyennes de classe indiquées dans le tableau D2.1 dans les cas ot les cours donnes a des
sous-groupes d’¢leves sont moins fréquents (notamment dans I’enseignement primaire et dans le
premier cycle de Ienseignement secondaire).

Ces définitions expliquent pourquoi des taux d’encadrement similaires peuvent se traduire par des
tailles de classe differentes dans certains pays. Par exemple, dans le premier cycle de I enseignement
secondaire, la taille moyenne des classes est similaire en Espagne (24.4 ¢leves par classe) et en France
(24.3 ¢éleves par classe) (voir le tableau D2.1), mais les taux d’encadrement y sont sensiblement
différents : 10.3 ¢éleves par enseignant en Espagne, contre 14.6 ¢leves par enseignant en France (voir
le tableau D2.2). Cet ¢écart s’explique vraisemblablement par le fait que les enseignants doivent
donner davantage d’heures de cours en Espagne (713 heures) qu’en France (644 heures) (voir
le tableau D4.1) et que le temps d’instruction des ¢leves est moins important en Espagne qu’en
France (voir le tableau D1.1).
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En moyenne, les effectifs des classes augmentent de plus de deux éleves entre I’enseignement
primaire et le premier cycle de I’enseignement secondaire. En Autriche, en Corée, en Grece, au
Japon, au Luxembourg, au Mexique et en Pologne et, dans les pays partenaires, au Brésil et en
Israél, on compte en moyenne plus de quatre ¢leves de plus par classe dans le premier cycle de
I’enseignement secondaire que dans I’enseignement primaire. En revanche, au Royaume-Uni et,
dans une moindre mesure, aux Ftats-Unis, les effectifs des classes diminuent legerement entre ces
deux niveaux d’enseignement (voir le graphique D2.2). L'indicateur de la taille des classes n’est
calculé que dans I’enseignement primaire et le premier cycle de I’enseignement secondaire, car il
serait difficile de définir et de comparer les tailles de classe a des niveaux supérieurs d’enseignement
ou les éleves/ étudiants assistent a des cours différents, selon les matiéres.

Graphique D2.2. Taille moyenne des classes dans les établissements d’enseignement,
selon le niveau d’enseignement (2008)
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1. Etablissements publics uniquement.

Les pays sont classés par ordre décroissant de la taille moyenne des classes dans le premier cycle de I’enseignement secondaire.
Source : OCDE. Tableau D2.1. Voir les notes a 'annexe 3 (www.oecd.org/edu/eag2010).

StatLink Si=P® http://dx.doi.org/10.1787/888932317008

Entre 2000 et 2008, la taille moyenne des classes n’a guere vari¢ dans I’enseignement primaire
(21.6 éleves en 2008, contre 22.0 en 2000), méme si des réformes de la taille des classes ont
¢té mises en ceuvre ces dernicres années dans certains pays (voir le tableau B7.4). Il ressort
toutefois de ’analyse des pays dont les données sont comparables que le nombre d’¢leves par
classe a diminué dans les pays ot il était relativement élevé en 2000 (en Corée et en Turquie,
par exemple) et a augmente (ou est reste constant) dans les pays ou il ¢tait le moins ¢leve au
debut de la période de reference (en Islande, en Italie et au Luxembourg). Dans I”enseignement
secondaire, 1’évolution de la taille des classes a suivi la méme tendance entre 2000 et 2008, ce

qui a re¢duit les écarts entre les pays (voir le tableau D2.1 et le tableau D2.4 disponible en ligne).

Taux d’encadrement

Dans I’enseignement primaire, on compte, en équivalents temps plein, 24 ¢leves au moins par
enseignant au Chili, en Coree, au Mexique et enTurquie et, dans les pays partenaires, au Bresil,
mais moins de 11 ¢leves par enseignant en Hongrie, en Italie, en Norvege et en Pologne. A ce
niveau d’enseignement, le taux d’encadrement est de 16 ¢leves par enseignant en moyenne dans

les pays de I’OCDE (voir le graphique D2.3).

404 Regards sur I'éducation © OCDE 2010



Quels sont le taux d’encadrement et la taille des classes ? — INDICATEUR D2 CHAPITRE D

Graphique D2.3. Nombre d’éléves/étudiants par enseignant dans les établissements
d’enseignement, selon le niveau d’enseignement (2008)
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La liste des pays repris dans ce graphique et de leurs abréviations figure dans le Guide du lecteur.
Les pays sont classés par ordre décroissant du nombre d’éléves par enseignant dans Ienseignement primaire.

Source : OCDE. Tableau D2.2. Voir les notes a I’annexe 3 (www.oecd.org/edu/eag2010).
StatLink ST http://dx.doi.org/10.1787/888932317008
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Les taux d’encadrement varient ¢galement entre les pays dans I’enseignement secondaire. En
¢quivalents temps plein, on compte 30 ¢leves par enseignant au Mexique, mais moins de 11 ¢leves
par enseignant en Autriche, en Belgique, en Espagne, en Islande, en Italie, au Luxembourg,
en Norvege et au Portugal et, dans les pays partenaires, en Fédération de Russie. Dans
I’enseignement secondaire, le taux d’encadrement moyen dans les pays de 'OCDE est de
14 ¢leves par enseignant. Le taux d’encadrement est proche de cette moyenne dans 11 pays parmi
les 29 pays de 'OCDE et les 5 pays partenaires, a savoir en Allemagne (15), aux Etats-Unis (15),
en Finlande (14), en Irlande (13), au Japon (13), en Nouvelle-Z¢lande (15), en Pologne (13), en
République slovaque (15), au Royaume-Uni (13) et en Suede (13) et, dans les pays partenaires, en
Estonie (14) (voir le tableau D2.2).

Comme le montre la différence observeée entre les taux moyens d’encadrement dans
I’enseignement primaire et secondaire, le nombre d’¢leves par enseignant (en équivalents temps
plein) diminue avec I’¢lévation du niveau d’enseignement. Malgre un accroissement des effectifs
des classes entre I’enseignement primaire et secondaire, le taux d’encadrement augmente entre
ces deux niveaux d’enseignement dans tous les pays membres de I’OCDE, sauf huit, a savoir
en Australie, au Chili, aux Etats-Unis, en Hongrie, en Italie, au Mexique, en Pologne et au

Royaurne -Uni.

L’augmentation du taux d’encadrement entre I’enseignement primaire et secondaire peut étre
imputce a la variation du temps annuel d’instruction, qui tend a s’allonger avec I’¢lévation du
niveau d’enseignement. Elle peut ¢galement s’expliquer par des décalages entre I’é¢volution
démographique et 'adaptation de I'offre d’enseignants, et par des différences dans le nombre
d’heures de cours attribuc¢es aux enseignants selon les niveaux d’enseignement (le nombre
d’heures de cours tend a diminuer avec I’¢lévation du niveau d’enseignement, tandis que la
spécialisation par maticere s’accentue). Méme si cette tendance est généralisée, il est difficile
de justifier par des raisons pédagogiques probantes le bien-fondé d’une augmentation des taux

d’encadrement aux niveaux d’enseignement plus ¢levés (voir le tableau D2.2).

Le tableau D2.2 présente les taux d’encadrement de I’accueil préprimaire. Au niveau préprimaire,
les taux d’encadrement sont aussi calculés par rapport au nombre de membres du personnel
de contact (enseignants et auxiliaires d’éducation). Le recours aux auxiliaires d’¢ducation est
généralisé a ce niveau dans certains pays. Dix pays membres et deux pays partenaires de I’OCDE
font ainsi état d’effectifs moins nombreux par membre du personnel de contact (voir la colonne 1
du tableau D2.2) que par enseignant. L’¢cart entre ces deux taux d’encadrement est faible
au Japon, en République slovaque, en République tcheque, au Royaume-Uni et en Suede. En
revanche, " Allemagne, I’ Autriche, le Chili, les Etats-Unis et |'Irlande et, dans les pays partenaires,
le Bresil et Israél comptent davantage d’auxiliaires d’¢ducation. Les taux d’encadrement calcules
en fonction du personnel de contact y sont donc nettement plus élevés que ceux calculés sur la

base des seuls enseignants, en particulier en Irlande et, dans les pays partenaires, en Israél.

Dans I’enseignement tertiaire, on compte au moins 25 ¢étudiants par enseignant au Chili et en
Turquie, mais moins de 11 étudiants par enseignant en Islande, au Japon, en Norvege et en
Suede (voir le tableau D2.2). Toutefois, la prudence est de rigueur lors de I’interprétation de ces
chiffres relatifs a I’enseignement tertiaire, car il est difficile de calculer des taux d’encadrement

;o . .. \ . , .
en ¢quivalents temps plein qui soient comparables a ce niveau d enseignement.
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Dans 9 des 14 pays membres ou partenaires de I'OCDE dont les données sont comparables, le
taux d’encadrement est plus ¢levé dans I’enseignement tertiaire de type B, qui a une vocation
plus professionnelle, que dans I’enseignement tertiaire de type A et les programmes de
recherche de haut niveau (voir le tableau D2.2). Le Chili et la Turquie sont les seuls pays ou le
taux d’encadrement est sensiblement moins ¢leve dans I’enseignement tertiaire de type B.

Taux d’encadrement dans les établissements publics et privés

Le tableau D2.3 porte sur I’enseignement secondaire. Il compare le taux d’encadrement,
exprimé en nombre d’¢leves par enseignant, entre les ¢tablissements publics et prives.

En moyenne, dans les pays membres ou partenaires de I’OCDE dont les données sont disponibles,
les taux d’encadrement sont un peu plus élevés dans les établissements privés, a la fois dans le
premier et le deuxieme cycle de I’enseignement secondaire : on compte moins de un ¢leve de
plus par enseignant dans les ¢tablissements publics que dans les établissements prives, premier
et deuxieme cycle de I’enseignement secondaire confondus. Les écarts les plus importants a
cet ¢gard s’observent au Mexique et au Royaume-Uni et, dans les pays partenaires, au Bresil
ou, dans le premier cycle de I’enseignement secondaire, les ¢tablissements publics comptent au
moins neuf ¢leves de plus par enseignant que les ¢tablissements prives. La différence est encore
plus marquée dans le deuxieme cycle de I’enseignement secondaire au Mexique.

Graphique D2.4. Taille moyenne des classes dans les établissements publics et privés,
selon le niveau d’enseignement (2008)
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Les pays sont classés par ordre décroissant de la taille moyenne des classes dans les établissements publics d’enseignement primaire.
Source : OCDE. Tableau D2.1. Voir les notes a I’annexe 3 (www.oecd.org/edu/eag2010).
StatlLink =™ http://dx.doi.org/10.1787/888932317008
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A Tinverse, les taux d’encadrement sont plus ¢leves dans les établissements publics que
dans les etablissements privés dans certains pays. C’est en Espagne, dans le premier cycle de
I’enseignement secondaire, que cette tendance est la plus marquée : les ¢leves sont 16 environ

par enseignant dans les ¢tablissements prives, mais 9 seulement dans les établissements publics.

Parmi les pays de I’OCDE dont les données sont disponibles, la taille moyenne des classes ne varie
pas de plus de un ¢leve entre les ¢tablissements publics et prives dans I’enseignement primaire
et le premier cycle de I’enseignement secondaire (voir le graphique D2.4 et le tableau D2.1).
Toutefois, des différences marquées s’observent entre les pays. Dans I’enseignement primaire
par exemple, la taille moyenne des classes est nettement superieure dans les établissements publics
que dans les ctablissements prives (au moins quatre ¢leves de plus par classe) aux Etats-Unis,
en Pologne, au Royaume-Uni et en Turquie et, dans les pays partenaires, au Bréesil et en
Fedération de Russie.

Dans tous ces pays, sauf aux Etats-Unis et, dans les pays partenaires, au Bresil, la part du secteur
prive est toutefois relativement faible (elle représente au plus 5 % des effectifs de I’enseignement
primaire). ATinverse, la taille des classes est plus importante dans les ¢tablissements prives que

dans les etablissements publics (au moins quatre ¢leves de plus par classe) en Espagne et au Japon.

La comparaison de la taille des classes entre les établissements publics et privés révele des
tendances nuancees dans le premier cycle de I’enseignement secondaire, ou la part du secteur
privé est plus importante. A ce niveau d’enseignement, la taille moyenne des classes est plus
¢levee dans les établissements prives que dans les établissements publics dans 12 pays membres
et 1 pays partenaire de I’OCDE, mais les ¢carts sont généralement moins prononces que dans

l’enseignement primaire.

Les pays soutiennent le secteur public et le secteur prive de I’éducation, et mettent des moyens
a leur disposition pour diverses raisons. Nombreux sont les pays animés par la volonte d’¢largir
I’éventail de possibilites offertes aux éleves/¢étudiants et a leurs parents. Comme la taille des
classes est au coeur des debats sur I’éducation dans de nombreux pays, les differences de taille
de classe entre les établissements publics et privés peuvent expliquer les différences d’effectifs.
Il est intéressant de constater que dans des pays membres ou partenaires de ’OCDE ou la
part du secteur prive est substantielle dans I’enseignement primaire et le premier cycle de
I’enseignement secondaire, en I’occurrence en Australie, en Belgique (Communauté frangaise),
au Chili, en Corée (uniquement dans le premier cycle de I’enseignement secondaire), en France
et au Luxembourg (voir le tableau C1.5), la taille moyenne des classes ne varie que dans une
faible mesure entre établissements publics et prives. Lorsque les écarts sont importants, les
¢leves tendent a étre plus nombreux par classe dans les établissements prives que dans les
¢tablissements publics. Ce constat montre que dans les pays oit de nombreux parents choisissent
d’inscrire leur enfant dans un ¢tablissement prive, la taille des classes n’est généralement pas un

facteur déterminant a leurs yeux.

Définitions et méthodologie
Les données se rapportent a ’année scolaire 2007-08 et proviennent de I’exercice UOE de
collecte de donn¢es statistiques sur I’¢ducation réalise par 'OCDE en 2009 (pour plus de

précisions, voir I’annexe 3, www.oecd.org/edu/eag2010).
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La taille des classes est calculée comme suit : les effectifs d’eleves sont divises par le nombre de
classes. Les programmes d’enseignement spécial sont exclus afin de garantir la comparabilite
internationale des données. Cet indicateur comprend uniquement les programmes normaux de
I’enseignement primaire et du premier cycle de I’enseignement secondaire, et exclut les sous-
groupes d’¢leves constitués en dehors des classes normales.

Le taux d’encadrement (qui est fonction du nombre d’¢leves/ etudiants par enseignant) est calcule
comme suit : les effectifs d’¢leves/¢tudiants d’un niveau d’enseignement donne, exprimés en
¢quivalents temps plein, sont divisés par le nombre d’enseignants, ¢galement en équivalents
temps plein, de ce niveau dans le méme type d’¢établissement d’enseignement.

Le taux d’encadrement par type d’¢tablissement est calcule sur la base des effectifs d’¢leves/ctudiants
et d’enseignants dans les ¢tablissements publics et prives (¢tablissements privés subventionnes par
I’Etat et indépendants). Dans certains pays, les effectifs des etablissements privés sont relativement
faibles (voir le tableau C1.5).

Le personnel enseignant (personnel de contact) comprend les deux catégories suivantes :

® Le corps enseignant, soit le personnel qualifi¢ implique directement dans I’instruction des
¢leves/¢tudiants. 11 englobe les enseignants, les enseignants dispensant un enseignement
spécialisé et ceux qui prennent en charge des ¢leves/¢tudiants constituant une classe enticre
dans une salle de classe ou des ¢leves/étudiants réunis en petits groupes dans une salle
specialisee, ou qui donnent des cours particuliers dans une salle de classe ou un autre local. Le
corps enseignant comprend é¢galement les chefs de département qui ont une charge de cours,
mais exclut le personnel non qualifi¢ qui assiste les enseignants lors des cours aux ¢leves/
¢tudiants, comme les auxiliaires d’éducation ou le personnel paraprofessionnel.

® La catégorie des auxiliaires d’éducation, des assistants et des charges de cours et de recherche
inclut le personnel non professionnel ou les ¢leves/¢tudiants qui aident les enseignants a
dispenser des cours.

Le personnel non enseignant comprend quatre catégories :

® Les professionnels speécialisés dans le soutien aux ¢leves/étudiants, qui ont pour mission
d’aider les ¢leves/ctudiants dans leurs études. I s’agit bien souvent d’enseignants qualifics
qui exercent d’autres fonctions dans le systeme d’education. Cette catégorie comprend
¢galement tous les personnels du systeme d’éducation spécialisés dans ’action sociale et les
services de santé specifiques aux ¢leves/étudiants. A titre d’exemple, citons les conseillers
d’orientation, les bibliothécaires, les médecins, les dentistes, les infirmiers, les psychiatres et
les psychologues, ainsi que d’autres professionnels exergant des fonctions similaires.

® Le personnel de direction des établissements et des niveaux supérieurs du systeme de I’ éducation
englobe les professionnels responsables de la gestion et de I’administration des ¢tablissements
ainsi que ceux chargés du controle de la qualité et de I’encadrement aux niveaux supérieurs
du systeme d’éducation. Cette catégorie comprend les chefs d’¢tablissements et leurs adjoints,
les directeurs et leurs adjoints, les préfets, proviseurs et recteurs et leurs adjoints, ainsi que

d’autres professionnels exergant des fonctions similaires.

® Le personnel administratif des établissements et des niveaux supérieurs du systeme de
I’éducation englobe toutes les catégories de professionnels qui contribuent a I’administration

et ala gestion des ctablissements et des niveaux supérieurs du systeme de I’¢ducation.
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A titre d’exemple, citons les réceptionnistes, les secrétaires, les dactylos et les rédacteurs, les
comptables, les employés de bureau, les analystes, les programmeurs et les administrateurs

de réseaux informatiques, ainsi que d’autres professionnels exercant des fonctions similaires.

" Le personnel de maintenance et d’exploitation englobe les professionnels charges de
Ientretien et du fonctionnement des établissements, des transports scolaires, de la sécurité
des établissements et de la cantine. A titre d’exemple, citons les magons, les menuisiers, les
¢lectriciens, les réparateurs, les peintres et les tapissiers, les platriers, les plombiers et les
meécaniciens automobiles. Cette catégorie de personnel inclut ¢également les chauffeurs de cars
scolaires et d’autres véhicules, les ouvriers du batiment, les jardiniers, les surveillants de cars
scolaires, les agents de sécurité aux abords des établissements, les cuisiniers, les concierges,
les employés de cantine, ainsi que d’autres professionnels exergant des fonctions similaires.

Autres références

Krueger, A.B. (2002), « Economic Considerations and Class Size », National Bureau of Economic
Research Working Paper: 88775.

Pour plus d’informations sur la pyramide des ages du corps enseignant et sa répartition entre les
sexes, il convient de consulter I'indicateur D7 en ligne.
(StatLink Sa=P http://dx.doi.org/10.1787/888932317103).

Des remarques specifiques concernant les définitions et les méthodes appliquées dans chaque
pays a propos de cet indicateur figurent a I’annexe 3 (www.oecd.org/edu/eag2010).

D’autres documents en rapport avec cet indicateur sont disponibles en ligne :
StatLink Si=ra http://dX.dOi .org/lO .1787/888932317008

e Tableau D2.4. Taille moyenne des classes, selon le type d’établissement et le niveau d’enseignement

(2000)
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Tableau D2.1.
Taille moyenne des classes, selon le type d’établissement et le niveau d’enseignement (2008)
Calculs fondés sur le nombre d’éléves et le nombre de classes

Premier cycle de Penseignement secondaire
Enseignement primaire (filiere générale)
E Etablissements privés _2 Etablissements privés
w1 w) vy w)

& ET v " 2.3 8 ET | " £.3

§ ZE|E S. 8 £ 2l g SE|E S E £ 25

i | 5; 2,25 :,8 838 & | 8p 3,if:,% £i%

3 SE 2895 288 Z28 2 T8 28 cE 288 Z28

E] 5.2 |RE28 = RET S§2¢ s 5.2 |Bz8s Szg| E=2FE

\ S8 |\EaZ8waE| SAS & S8 \EaERGAE| 2AS

m loloe el o @ | @l ® | o a

E Australie 23.2 24.9 24.9 a 23.7 23.0 24.7 24.7 a 23.6
8 Autriche 19.3 20.6 x(2) x(2) 19.3 23.3 24.0 x(7) x(7) 23.4
E Belgique m m m m m m m m m m
¢ Belgique (Fr.) 19.7 20.8 20.8 a 20.2 m m m a m
’E Canada m m m m m m m m m m
% Chili 28.8 31.6 33.3 23.8 30.3 29.5 31.6 33.0 24.6 30.5
E‘ Rép. tchéeque 20.0 16.2 16.2 a 19.9 22.5 20.3 20.3 a 22.5
Danemark 20.0 16.8 16.8 a 19.6 20.4 18.1 18.1 a 20.0
Finlande 19.8 18.4 18.4 a 19.8 20.0 21.7 21.7 a 20.1
France 22.7 23.1 x(2) x(2) 22.7 24.1 25.1 25.3 13.3 24.3
Allemagne 21.9 24 | 224 x(3) 21.9 24.7 25.5 255 | x(8) 24.7
Grece 16.6 20.4 a 20.4 16.8 21.7 25.6 a 25.6 21.9
Hongrie 21.4 19.3 19.3 a 21.2 22.8 21.3 21.3 a 22.6
Islande 18.0 14.4 14.4 n 17.9 19.8 13.0 13.0 n 19.7
Irlande 243 m a m m m m a m m
Italie 18.6 20.1 a 20.1 18.7 20.9 22.0 a 22.0 21.0
Japon 28.0 32.8 a 32.8 28.1 33.0 35.5 a 35.5 33.2
Corée 29.9 30.9 a 30.9 30.0 35.5 34.4 34.4 a 35.3
Luxembourg 15.6 18.1 20.1 18.0 15.7 19.5 21.2 20.9 21.6 19.8
Mexique 19.7 20.7 a 20.7 19.8 29.1 24.9 a 24.9 28.7
Pays-Bas! 22.4 m a m m m m a m m
Nouvelle-Zélande m m m m m m m m m m
Norvege a a a a a a a a a a
Pologne 19.3 12.7 14.4 12.1 19.0 24.0 18.1 25.1 16.3 23.2
Portugal 18.6 20.1 24.3 19.1 18.8 22.2 23.4 23.6 23.0 22.3
Rép. slovaque 19.4 18.3 18.3 n 19.3 22.0 21.1 21.1 n 22.0
Espagne 19.7 24 .4 24.3 24.8 21.0 23.6 26.2 26.3 24.9 24.4
Suéde m m m m m m m m m m
Suisse 19.5 m m m m 18.9 m m m m
Turquie 27.3 18.0 a 18.0 27.0 a a a a a
Royaume-Uni 25.7 13.6 25.7 13.5 24.6 21.3 12.8 21.3 11.2 20.4
Etats-Unis 23.8 19.3 a 19.3 233 23.2 19.1 a 19.1 22.8
Moyenne de ’'OCDE 21.6 20.8 20.9 21.0 21.6 23.7 23.2 23.5 21.8 23.9
Moyenne de 'UE19 20.3 19.1 20.1 18.3 19.9 22.2 21.8 22.5 19.7 22.2

§ Brésil 27.1 17.8 a 17.8 25.5 30.5 25.0 a 25.0 29.8
Z Chine 36.6 418 | xQ x(2) 36.8 55.5 51.6 x(7) | x(7) 55.2
g Estonie 18.4 15.1 a 15.1 18.3 21.6 15.6 a 15.6 21.4
2 Inde m m m m m m m m m m
£ Indonésie 27.4 22.8 a 22.8 26.6 37.7 33.1 a 33.1 35.9
Israél 27.6 a a a 27.6 32.5 a a a 32.5
Fédération de Russie 15.8 10.4 a 10.4 15.7 17.9 9.8 a 9.8 17.8
Slovénie 18.5 17.0 17.0 n 18.5 20.4 23.5 23.5 n 20.4

1. Année de référence : 2006

Source : OCDE. Données relatives a I'Inde et a I'Indonésie : Institut de statistique de 'UNESCO (Programme des indicateurs de I’éducation dans
le monde). Données relatives a la Chine : Annuaire statistique 2008 de I'éducation de la Chine. Voir les notes a I'annexe 3 (www.oecd.org/edu/eag2010).
Les symboles représentant les données manquantes figurent dans le Guide du lecteur.

StatLink Sa=P http://dx.doi.org/10.1787/888932317008
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Tableau D2.2.
Nombre d’éléves/étudiants par enseignant dans les établissements d’enseignement (2008)
Par niveau d’enseignement, calculsfondés sur des équivalents temps plein

Préprimaire Secondaire Tertiaire
z
5 o § 4 :: i
o o )

©gegg ¢ g o g e |gg5 8 o
cEE85 o8 9 g | o < |$ETZ L
2EScE 22 5 | £ |25 £ |EREg ZE
2EZSE 25 g F £ Post- g |EggE B
S=25c §x ) H % “ | secondaire t T a=s g*
7z 838%| Z & | Primaire & a 52 |nontertinire] = |ETIY 52
(] (€] (€)) * (©) © () ®) ©) (19)
2 Australie®? m m 15.8 x(6) x(6) 12.0 m m 15.2 m
S Autriche 120 | 163 12.9 9.9 | 105 | 102 10.6 x(10) | x(10) | 14.6
S Belgique’ 159 | 15.9 12.6 8.1 | 108 9.9 x(5) x(10) | x(10) | 19.0
5 Canada’® m x(6) x(6) x(6) x(6) 16.3 m m m m
-E Chili 11.9 13.7 241 24.1 25.2 24.8 a 74.2 21.6 30.0
::: Rép. tchéque 13.5 13.7 18.1 11.8 12.2 12.0 18.2 16.2 19.4 19.1
%. Danemark m 6.2 x(4) 10.1 m m m m m m
* Finlande m 11.4 14.4 10.6 15.9 13.6 x(5) n 15.8 15.8
France? 19.0 19.0 19.9 14.6 9.4 11.9 x(8) 16.7 16.1 16.2
Allemagne 10.7 13.8 18.0 15.0 14.0 14.7 14.8 12.0 11.5 11.5
Grece m m m m m m m m m m
Hongrie m 10.9 10.6 10.9 12.3 11.6 13.1 19.5 17.0 17.1
Islande 7.2 7.2 x(4) 10.0 | 10.6 | 10.2 | x(5,10) x(10) | x(10) | 10.1
Irlande? 47 | 103 17.8 x(6) | x©) | 12.8 x(6) x(10) | x(10) | 15.9
Italie? 11.2 11.2 10.6 9.7 11.8 10.8 m 7.5 19.7 19.5
Japon 15.8 16.5 18.8 14.7 12.3 13.4 x(5, 10) 7.5 11.8 10.4
Corée 17.9 17.9 241 20.2 16.5 18.2 a m m m
Luxembourg? m 12.2 12.1 x(6) x(6) 9.1 m m m m
Mexique 27.1 27.1 28.0 33.9 25.8 30.7 a 13.3 14.5 14.4
Pays-Bas? m | x@3) 15.8 x(6) | x6) | 15.8 x(6) n 149 | 149
Nouvelle-Zélande 9.6 9.6 17.1 16.2 12.8 14.5 17.1 17.3 17.9 17.8
Norvége? m m 10.8 10.1 9.9 | 10.0 x(5) x(10) | x(10) 9.3
Pologne m 18.8 10.5 12.9 12.2 12.5 14.1 11.5 16.8 16.7
Portugal m | 14.7 11.3 8.1 7.3 7.7 | x(5, 10) x(10) | x(10) | 13.8
Rép. slovaque 13.2 13.3 18.6 14.5 15.1 14.8 9.3 10.5 15.5 15.4
Espagne m 13.1 13.1 10.3 8.7 9.8 a 8.8 11.6 11.1
Suede 6.1 6.1 12.2 1.4 | 147 | 13.1 12.5 x(10) | x(10) 8.5
Suissels 2 m 16.6 15.4 12.1 10.4 11.7 m m m m
Turquie m 27.1 24 .4 a 17.0 17.0 a 80.8 20.0 25.7
Royaume-Uni 168 | 17.9 20.2 150 | 124 | 134 x(5) x(10) | x(10) | 16.9
Etats-Unis 11.0 | 13.4 14.3 148 | 156 | 15.1 14.7 x(10) | x(10) | 15.0
Moyenne de ’'OCDE 13.1 14.4 16.4 13.7 13.5 13.7 13.8 19.7 16.2 15.8
Moyenne de 'UE19 12.3 13.2 14.6 11.5 12.0 12.0 13.2 12.8 15.8 15.4
¢ Brésil 14.0 18.8 24.5 21.2 18.4 20.0 a x(10) x(10) 15.9
‘S Chine m | 224 17.9 16.0 | 17.5 | 16.7 m 10.1 n n
% Estonic m m 16.4 16.0 | 124 | 13.8 x(5) m m m
Z Inde m m m m m m m m m m
£ Indonésie m 14.9 21.4 15.4 18.1 16.4 a x(10) x(10) 17.6
Israél? 11.1 21.9 16.3 12.2 10.9 11.4 m m m m
Fédération de Russie?* m m 17.3 x(6) x(6) 8.7 x(6) 10.2 13.5 12.6
Slovénie 9.4 9.4 15.8 8.9 | 137 | 113 x(5) x(10) | x(10) | 20.8

1. Seule la filiere générale est comprise dans le deuxieme cycle du secondaire.

2. Etablissements publics uniquement (en Australie, tertiaire de type A et programmes de recherche de haut niveau uniquement ; en Irlande,
aux niveaux préprimaire et secondaire uniquement ; en Italie, du préprimaire au secondaire ; en Israél, au niveau préprimaire uniquement ; en
Féderation de Russie, au niveau primaire uniquement).

3.A Iexclusion des établissements privés indépendants.

4. A Iexclusion du personnel a temps partiel des établissements publics du premier cycle du secondaire et de la filiere générale du deuxieme cycle
du secondaire.

Source : OCDE. Données relatives a I'Inde et a I'Indonésie : Institut de statistique de 'UNESCO (Programme des indicateurs de I"éducation dans
le monde). Données relatives a la Chine : Annuaire statistique 2008 de I'éducation de la Chine. Voir les notes a 'annexe 3 (www.oecd.org/edu/eag2010).
Les .gymba]es repréxemant les données manquantexﬁ(gurent dans le Guide du lecteur.

Statlink SisP http://dx.doi.org/10.1787/888932317008
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Tableau D2.3.
Nombre d’éleves par enseignant, selon le type d’établissement (2008)
Par niveau d’enseignement, calculsjbndés sur des équivalents temps plein

Premier cycle du secondaire Deuxieme cycle du secondaire Ensemble du secondaire
Privé Privé Privé

2,512,858 £,8 2,5 2,828 2,8 2,5 8,88 2,8

20355 2id 225 2227 2ad b e e

public | €S 58 E 57 & EEE | public | REES|EEFE EEE | public SEASEEFE £EE

O] (&) G) “) ©) (6) () ®) © | (19 1) | (12)

2 Australie! x(9) | x(10) | x(11) a x(9) | x(10) | x(11) a 12.3 11.6 11.6 a
8 Autriche 9.8 11.4 x(2) x(2) 10.6 10.1 x(6) x(6) 10.1 10.7 x(10) x(10)
S Belgique? 7.5 m 8.6 m | 111 m | 106 m | 98 m | 99 m
¢ Canada m m m m m m m m m m m m
iE:) Chili 24.8 23.5 24.9 17.1 25.3 25.1 28.1 14.4 25.1 24.6 27.0 15.1
E Rép. tcheque 11.9 10.4 10.4 a 11.9 13.9 13.9 a 11.9 13.4 13.4 a
& Danemark? 10.1 10.1 | 10.1 a m m m a m m m a
Finlande* 10.6 12.9 12.9 a 15.6 18.5 18.5 a 13.2 17.4 17.4 a
France 14.3 m 15.7 m 9.2 m 10.3 m 11.7 m 12.9 m
Allemagne 150 | 142 | 142 | x@) | 142 | 125 | 125 | x(7) | 148 | 135 | 135 | x(11)
Gréce m m m m m m m m m m m m
Hongrie 10.9 10.6 10.6 a 12.4 11.8 11.8 a 11.6 11.4 11.4 a
Islande> * 10.0 9.4 9.4 n 10.3 13.3 13.3 n 10.1 11.9 11.9 n
Irlande? x(9) x(10) a | x(12) x(9) | x(10) a | x(12) 12.8 m a m
Italie 9.7 m a m 11.8 m a m 10.8 m a m
]apon‘ 14.8 13.1 a 13.1 11.7 14.0 a 14.0 13.3 13.8 a 13.8
Corée 20.2 20.4 20.4 a 16.0 17.1 17.1 a 18.4 18.0 18.0 a
Luxembourg x(9) m m m x(9) m m m 9.1 m m
Mexique 36.0 24.7 a 24.7 30.8 15.4 a 15.4 34.1 19.7 a 19.7
Pays-Bas2 x(9) m a m x(9) m a m 15.8 m a m
Nouvelle-Zélande 16.4 15.2 16.1 13.3 13.2 11.8 12.6 10.5 14.8 13.2 14.0 11.6
Norvege 10.1 m m m 9.9 m m m 10.0 m m m
Pologne 13.1 10.0 12.0 9.4 12.3 11.4 15.8 10.7 12.6 10.9 14.0 10.3
Portugal 7.9 9.8 9.5 10.1 7.6 6.1 9.2 5.4 7.8 7.2 9.4 6.4
Rép. slovaque 14.5 14.0 14.0 n 15.3 13.5 13.5 n 14.9 13.7 13.7 n
Espagne 8.7 15.8 15.7 16.6 7.8 13.1 13.3 12.8 8.4 15.0 15.3 14.1
Sueéde 11.4 12.0 12.0 n 14.6 15.2 15.2 n 13.0 13.9 13.9 n
Suisse® 12.1 m m m 10.4 m m m 11.7 m m m
Turquie a a a a 17.7 7.0 a 7.0 17.7 7.0 a 7.0
Royaume-llniZ 17.3 8.3 11.1 5.2 12.7 12.0 13.3 7.4 14.8 11.1 12.9 6.4
Etats-Unis 15.1 11.8 a 11.8 16.3 10.7 a 10.7 15.7 11.3 a 11.3
Moyenne de ’OCDE 13.8 13.6 134 10.1 13.7 13.3 14.3 8.3 13.8 13.5 14.1 8.9
Moyenne de 'UE19 11.5 11.6 12.1 10.3 11.9 12.6 13.2 9.1 12.0 12.6 13.1 9.3

?3 Brésil 22.9 12.3 a 12.3 20.3 11.7 a 11.7 21.8 12.0 a 12.0
.g Chine m m m m m m m m m m m m
E Estonie 16.1 14.5 a 14.5 12.7 6.6 a 6.6 14.1 8.4 a 8.4
Z Inde m m m m m m m m m m m m
£ Indonésie 18.4 12.2 a 12.2 20.3 16.4 a 16.4 19.0 13.9 a 13.9
Israél 12.2 a a a 10.9 a a a 11.4 a a a
Fédération de Russie m m a m m m a m m m a m
Slovénie? 8.9 4.5 4.5 n | 137 | 148 | x@6) | x6 | 11.2 | 138 | x(10) | x(10)

1. Seule la filiere générale est incluse dans les premier et deuxieme cycles du secondaire.

2. Le post-secondaire non tertiaire est inclus dans le deuxieme cycle du secondaire.

3. Le primaire est inclus dans le premier cycle du secondaire.

4. Des programmes post-secondaires sont inclus dans le deuxieme cycle du secondaire.

5. Seule la filiere générale est incluse dans le deuxiéme cycle du secondaire.

Source : OCDE. Données relatives a la Chine, I'Inde et I'Indonésie : Institut de statistique de 'UNESCO (Programme des indicateurs de I’éducation
dans le monde). Voir les notes a I'annexe 3 (www.oecd.org/ edu/eag2010).

Les symboles représentant les données manquantes figurent dans le Guide du lecteur.

StatLink WS http://dx.doi.org/10.1787/888932317008
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