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INDICATEUR A11

 StatLink : http://dx.doi.org/10.1787/105872335482

ImpACT DE l’évolUTIoN DémogRAphIqUE  
sUR l’offRE D’éDUCATIoN

Cet indicateur étudie l’évolution démographique dans les dix prochaines années 
et montre l’impact qu’elle pourrait avoir sur les effectifs d’élèves/étudiants et sur 
l’offre des services d’éducation dans les différents pays.
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graphique A11.1.  évolution démographique attendue chez les jeunes
de 5 à 14 ans au cours des dix prochaines années (2005-2015)

Ce graphique montre l’évolution démographique prévue entre 2005 et 2015 chez les 5-14 ans,
qui représentent relativement bien les effectifs d’élèves du primaire et du premier cycle du secondaire.

Les pays sont classés par ordre décroissant de l’évolution démographique dans le groupe d’âge des 5-14 ans.
Source : OCDE. Tableau A11.1. Voir les notes à l’annexe 3 (www.oecd.org/edu/eag2006).
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Dans 23 des 30 pays de l’OCDE ainsi que dans un des pays partenaires, le Chili, on prévoit un déclin
de la population en âge de scolarisation obligatoire au cours des dix prochaines années, avec toutes
les implications que cela entraîne pour l’affectation des ressources et l’organisation de l’enseignement.
Cette tendance à la baisse est particulièrement forte en Corée, où l’on s’attend à une diminution
de 29 % du groupe d’âge des 5-14 ans.

5-14 ans (correspond à l’évolution des effectifs
du primaire et du premier cycle du secondaire)
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Autres faits marquants

• En Pologne, en République slovaque et en République tchèque et, parmi 
les pays partenaires, dans la Fédération de Russie, on prévoit une réduction 
massive, de l’ordre de 30 % au moins, de la population âgée de 15 à 19 ans, 
c’est-à-dire correspondant approximativement aux effectifs du deuxième cycle 
du secondaire, ce qui devrait avoir un impact sur le nombre de diplômés de ce 
niveau d’enseignement et, donc, sur le nombre d’élèves qui entament des études 
tertiaires.

• Certains pays ont déjà connu une réduction de leurs effectifs d’élèves/étudiants, 
dont les effets se feront sentir dans les dix prochaines années, en termes notamment 
de nouveaux diplômés et d’individus hautement qualifiés. En Espagne par exemple, 
on s’attend à une diminution de 34 % de la population des 20-29 ans d’ici dix ans.

• Dans l’ensemble, les tendances démographiques prévues dans les dix ans à venir 
ouvrent autant de possibilités qu’elles créent de problèmes pour le financement 
des services d’éducation.
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Contexte

La proportion de jeunes dans la population influe sur le taux de renouvellement de la main-
d’œuvre ainsi que sur les ressources et les efforts d’organisation que les pays doivent 
consacrer à leur système d’éducation. Toutes choses étant égales par ailleurs, les pays où les 
jeunes sont proportionnellement plus nombreux doivent affecter une plus grande partie 
de leur richesse nationale à la formation initiale et continue que les pays où les jeunes sont 
proportionnellement moins nombreux mais où les taux de scolarisation sont similaires (voir 
également l’indicateur B2).

Les projections démographiques sur la taille relative de la population en âge scolaire aident à 
prévoir l’évolution des effectifs d’élèves/étudiants et des ressources à mobiliser. Toutefois, la 
plus grande prudence est de mise lors de l’interprétation de ces chiffres. En effet, les taux de 
scolarisation sont proches de 100 % (voir l’indicateur C1) et épousent presque parfaitement 
l’évolution démographique aux plus bas niveaux d’éducation, mais il n’en va pas de même dans 
le deuxième cycle du secondaire et dans le tertiaire.

Observations et explications

La proportion de la population âgée de 5 à 14 ans, qui correspond relativement bien à la 
population soumise à l’obligation scolaire, devrait diminuer d’ici les dix prochaines années dans 
23 des 30 pays de l’OCDE ainsi que dans un des pays partenaires, le Chili. Cette tendance à la 
baisse peut avoir des répercussions importantes sur l’organisation et le financement des services 
d’éducation, dans la mesure où elle pose des problèmes de gestion. À titre d’exemple, citons la 
trop grande capacité d’accueil des établissements, leur restructuration, voire leur fermeture. Les 
pays les plus exposés sont la Pologne et la République slovaque, où l’on prévoit une réduction de 
20 % des effectifs d’élèves du primaire et du premier cycle du secondaire, et surtout la Corée, 
où la diminution pourrait atteindre près de 30 % (voir le graphique A11.1).

L’Espagne et l’Irlande échappent à cette tendance. La tendance au déclin observée dans la 
population en âge scolaire s’est inversée et l’on prévoit dans les dix ans à venir une augmentation 
de la population soumise à l’obligation scolaire dans ces deux pays, respectivement de l’ordre 
de 16 et 19 %.

Dans le groupe d’âge des 15-19 ans, qui correspond relativement bien à l’âge de scolarisation 
dans le deuxième cycle du secondaire, une tendance similaire à la baisse est prévue, mais il est 
manifeste que les pays en sont à des stades différents de leur cycle démographique. C’est en 
Pologne, en République slovaque et en République tchèque et, dans les pays partenaires, dans 
la Fédération de Russie, que la population correspondant aux effectifs du deuxième cycle du 
secondaire diminuera le plus dans les dix prochaines années (30 % au moins). À défaut d’une 
augmentation proportionnelle des taux de scolarisation et d’obtention d’un diplôme (voir les 
taux actuels dans les indicateurs C1 et A2), cette évolution pourrait avoir un impact significatif 
sur le nombre de diplômés du deuxième cycle de l’enseignement secondaire et sur le nombre de 
nouveaux inscrits dans l’enseignement tertiaire (voir le graphique A11.2).

Chez les 20-29 ans, qui correspondent approximativement aux effectifs de l’enseignement 
tertiaire, les projections démographiques sont moins tranchées, mais elles font apparaître un 
déclin de 3 % dans l’ensemble. La réduction est particulièrement manifeste en Espagne, où l’on 
prévoit une baisse de quelque 34 % dans les dix prochaines années. À défaut d’une augmentation 
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proportionnelle des taux de scolarisation dans l’enseignement tertiaire (voir les taux actuels 
dans les indicateurs C1 et C2), cette évolution pourrait aussi entraîner une réduction sensible du 
nombre de nouveaux diplômés et d’individus hautement qualifiés dans la population. D’autres 
pays doivent s’attendre à une évolution similaire, quoique moins prononcée. La Grèce, le Japon, 
le Portugal et la République tchèque devraient assister à une réduction d’au moins 20 % de la 
population correspondant aux effectifs de l’enseignement tertiaire (voir le graphique A11.2).

À l’inverse, les projections font état de tendances à la hausse chez les 20-29 ans dans 15 pays de 
l’OCDE et, dans les pays partenaires, au Chili et en Israël. Les augmentations les plus massives 
sont prévues au Chili (18 %), en Nouvelle-Zélande (17 %) et en Suède (17 %). Ces pays devraient 
connaître une augmentation du nombre d’individus hautement qualifiés, dans l’hypothèse du 
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graphique A11.2.  évolution démographique attendue chez les jeunes de 15 à 19 ans
et de 20 à 29 ans au cours des dix prochaines années (2005-2015)

Les pays sont classés par ordre décroissant de l’évolution démographique dans le groupe d’âge des 5-14 ans (voir le graphique A11.1).
Source : OCDE. Tableau A11.1. Voir les notes à l’annexe 3 (www.oecd.org/edu/eag2006).
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20-29 ans (correspond à l’évolution des effectifs
et des diplômés de l’enseignement tertiaire)

15-19 ans (correspond à l’évolution des effectifs et des diplômés
du deuxième cycle du secondaire)
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 StatLink : http://dx.doi.org/10.1787/105872335482
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maintien des taux actuels de scolarisation dans l’enseignement tertiaire. Cependant, cette 
tendance à la hausse pourrait augmenter la pression sur les questions relatives au financement de 
l’enseignement tertiaire.

L’évolution démographique et son impact sur les effectifs d’élèves/étudiants ont de toute 
évidence des répercussions sur le financement des services d’éducation. Le graphique A11.3 
montre l’impact que l’évolution démographique devrait avoir sur les dépenses destinées aux 
établissements d’enseignement dans les dix prochaines années. Cet impact est calculé dans 
l’hypothèse du maintien à leur niveau actuel des taux de scolarisation et des dépenses unitaires. 
Les scénarios présentés ne seront pas nécessairement probables dans tous les pays, car d’autres 
facteurs sont susceptibles d’évoluer au cours de cette période. Il reste que ces estimations 
illustrent les choix, notamment en matière de financement, que les pays auront sans doute à 
opérer. Selon ces hypothèses, l’évolution démographique prévue dans les dix ans à venir devrait 
impliquer une diminution des dépenses d’éducation dans tous les pays de l’OCDE sauf quatre et, 
aussi dans un des pays partenaires, le Chili, ce qui solliciterait des interventions visant à accroître 
le taux de scolarisation ou les dépenses unitaires. Les pays de l’OCDE en première ligne à cet 
égard sont la Corée, la Hongrie, la Pologne, la République slovaque et la République tchèque.

En revanche, les projections démographiques laissent entrevoir une augmentation relativement 
forte de la population au cours des dix ans à venir aux États-Unis. Si cette évolution se traduit 
par une augmentation proportionnelle des effectifs d’élèves/étudiants, les États-Unis pourraient 
être confrontés à des problèmes de financement.
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graphique A11.3.  Estimation de l’impact de l’évolution démographique
sur les dépenses destinées aux établissements d’enseignement au cours

des dix prochaines années, dans l’hypothèse du maintien des taux actuels
de scolarisation et des dépenses par élève/étudiant (2005-2015)

Les pays sont classés par ordre décroissant de la variation attendue des dépenses totales destinées aux établissements d’enseignement
entre 2005 et 2015.
Source : OCDE. Tableau A11.1. Voir les notes à l’annexe 3 (www.oecd.org/edu/eag2006).
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Définitions et méthodologie

Les projections démographiques proviennent de la base de données démographiques des 
Nations unies. La variation de la taille des populations entre 2005 et 2015 est exprimée en 
pourcentage de la taille relative des populations en 2005 (base 100). Les statistiques couvrent les 
résidents dans le pays, quels que soient le pays dont ils sont ressortissants et leur statut (élève, 
étudiant ou professionnel). Il est possible que les projections démographiques disponibles au 
niveau national ne correspondent pas exactement à celles des Nations unies.

L’évolution des dépenses totales destinées aux établissements d’enseignement entre 2005 et 
2015 est estimée en effectuant une moyenne des dépenses par niveau d’enseignement, pondérée 
par les variations prévues des effectifs d’élèves/étudiants à chaque niveau d’enseignement. 
L’évolution des effectifs d’élèves/étudiants est estimée sur la base de l’évolution démographique 
dans plusieurs groupes d’âge qui représentent relativement bien les effectifs d’élèves/étudiants 
des divers niveaux d’enseignement, les 0-4 ans correspondant aux effectifs du pré-primaire, les 
5-14 ans à ceux du primaire et du premier cycle du secondaire, les 15-19 ans à ceux du deuxième 
cycle du secondaire et, enfin, les 20-29 ans à ceux du tertiaire. Les calculs se basent sur les 
parts de dépenses par niveau d’enseignement présentées dans le tableau B2.1c, qui indique les 
dépenses par niveau d’enseignement en pourcentage du PIB.

Enfin, l’évolution des dépenses est estimée dans l’hypothèse du maintien des taux de scolarisation 
et des dépenses unitaires à leur niveau actuel.
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Tableau A11.1 

évolution démographique entre 2005 et 2015 et impact indicatif sur les dépenses d’éducation,  
les effectifs d’élèves/étudiants et le taux d’obtention d’un diplôme

évolution démographique entre 2005 et 2015 (2005=100)
Impact indicatif de l’évolution  

entre 2005 et 2015
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 0-4  5-14  15-19  20-29  30+

Tous 
groupes 

d’âge 
confondus

(1) (2) (3) (4) (5) (6) (7) (8) (9) (10)

pa
ys

 m
em

br
es

 d
e 

l’o
C

D
E Australie 107 96 97 110 116 110 0 -4 -3 10

Autriche 93 85 88 102 105 101 -10 -15 -12 2
Belgique 94 93 94 100 104 101 -5 -7 -6 0
Canada 102 91 94 108 114 109 m -9 -6 8
Rép. tchèque 97 88 70 80 108 99 -18 -12 -30 -20
Danemark 91 93 115 109 103 102 1 -7 15 9
finlande 101 90 95 100 106 102 -5 -10 -5 0
france 95 102 96 97 106 103 -1 2 -4 -3
Allemagne 99 86 86 104 102 100 -9 -14 -14 4
grèce 94 96 89 76 109 101 m -4 -11 -24
hongrie 91 85 81 82 105 97 -16 -15 -19 -18
Islande 95 95 100 102 115 108 m -5 0 2
Irlande 104 119 91 85 123 113 m 19 -9 -15
Italie 87 97 96 85 103 100 -6 -3 -4 -15
Japon 93 96 93 79 105 100 -10 -4 -7 -21
Corée 90 71 95 88 116 103 -18 -29 -5 -12
luxembourg 103 105 119 109 115 113 m 5 19 9
mexique 91 92 100 106 132 111 -4 -8 0 6
pays-Bas 88 95 103 109 105 103 -1 -5 3 9
Nouvelle-Zélande 97 94 94 117 111 107 -1 -6 -6 17
Norvège 97 92 108 114 106 105 1 -8 8 14
pologne 101 81 69 82 111 99 -20 -19 -31 -18
portugal 93 100 100 79 110 103 -4 0 0 -21
Rép. slovaque 97 79 71 83 113 100 -20 -21 -29 -17
Espagne 99 116 91 66 111 103 m 16 -9 -34
suède 106 93 84 117 104 103 -2 -7 -16 17
suisse 93 83 96 108 104 101 -7 -17 -4 8
Turquie 97 101 108 100 128 113 2 1 8 0
Royaume-Uni 100 91 92 113 105 103 -4 -9 -8 13
états-Unis 105 103 100 113 111 109 7 3 0 13

Moyenne de l’OCDE 97 94 94 97 110 104 -6 -6 -6 -3

pa
ys

  
p

ar
te

na
ir

es Brésil 97 106 99 98 127 112 2 6 -1 -2
Chili 102 88 91 118 120 110 -1 -12 -9 18
Israël 100 113 117 108 124 117 11 13 17 8
féd. de Russie 104 102 55 85 102 95 m 2 -45 -15

1. L’évolution des dépenses est mise en relation avec l’évolution démographique selon l’hypothèse suivante : le pré-primaire correspond au groupe d’âge 
0-4 ans, le primaire et le premier cycle du secondaire, aux 5-14 ans, le deuxième cycle du secondaire, aux 15-19 ans et le tertiaire, aux 20-29 ans. Elle 
reflète les taux relatifs actuels de dépenses par étudiant selon le niveau d’enseignement ainsi que les effectifs actuels.
2. L’évolution des effectifs d’élèves dans le primaire et le premier cycle du secondaire est mise en relation avec l’évolution démographique chez les 5-14 ans.
3. L’évolution du taux d’obtention d’un diplôme de fin d’études secondaires est mise en relation avec l’évolution démographique chez les 15-19 
ans, dans l’hypothèse du maintien du taux actuel.
4. L’évolution du taux d’obtention d’un diplôme de niveau tertiaire est mise en relation avec l’évolution démographique chez les 20-29 ans, 
dans l’hypothèse du maintien du taux actuel.
Source : OCDE. Voir les notes à l’annexe 3 (www.oecd.org/edu/eag2006).
Les symboles représentant les données manquantes sont présentés dans le Guide du lecteur.
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